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كيهان فرهنگي: جناب دكتر نجفي!با تشكر به سبب 
قب�ول اين گفت وگو، اگر بخواهيم جريان شناس�ي 
تحول علوم انس�اني اس�لامي � ايران�ي را بعد از 
انقلاب دنبال كنيم نقطه ش�روع آن كجاست؟  اگر 
قبل از انق�لاب هم براي آن فرآين�دي وجود دارد، 

اشاره بفرماييد. 
دكتر نجفي: بس��م الله الرحمن الرحيم. اين بحث مسلماً با 
تاريخ تحولات فکري كشورمان متناسب است؛ يعني تاريخ قبل 
از اس��تقلال مجدد اي��ران در دوره صفويه، تاريخ دوره صفويه تا 
قاجاريه، يعني از دوران بعد از جنگ هاي ايران و روس تا زماني 
كه ما ش��اهد ورود غرب به ايران و حضور آرام آن در كشورمان 
هستيم، به خصوص بعد از تأس��يس دارالفنون و مشروطيت كه 
غرب ابتدا پنهان و بعد آش��کار جاي خود را در مباحث فکري � 
فرهنگي بيش��تر باز مي كند و در دوره پهلوي ها مسأله تمام ابعاد 
مختلف جامعه ايران را دربرمي گيرد و س��پس انقلاب اس��لامي. 
تمام اين تحولات با بحث علوم انس��اني ارتب��اط دارد و در اين 
فراز و نش��يب هاي فک��ري � فرهنگي � سياس��ي جامعه ايران 
كه به نحوي نظام سياس��ي را ه��م متأثر مي كند يك پاي مهم 
قضيه كه خط دهنده و جريان س��از اس��ت � به صورت معلول يا 
علت � علوم انس��اني به عنوان زيربناس��ت. ب��ه عنوان مثال در 
دوره صفوي��ه كه ارتب��اط ايران با مغرب زمين از س��ر ناچاري و 

ضع��ف و حقارت نيس��ت و از يك موضع ش��خصيتي و هويتي 
اس��ت علوم انساني با توجه به چش��م انداز مذهب شيعه در ايران 
روند خاص خودش را دارد و ش��خصيت هاي بزرگ علوم انساني 
مثل شيخ بهايي، مجلس��ي، ملاصدرا، ميرفندرسکي، ميرداماد و 
بس��ياري از شخصيت هاي ديگر، ادبا، شعرا و محققان رشته هاي 
علوم غيرانساني در جايگاه خودشان قرار دارند. مثلًا شيخ بهايي 
هم فقيه اس��ت و هم اديب؛ هم فيلس��وف اس��ت و هم متکلم، 
عارف، مهندس، حتي مي توان گفت تا حدودي فيزيکدان، يعني 
تقريباً به اكثر علوم زمان خودش به نحو احس��ن پرداخته است؛ 
از س��اخت حمامي در اصفهان كه با يك ش��مع كار مي كرده تا 
طراحي معماري مس��جد شاه اصفهان )مسجد امام كنوني(، نظر 
وي در مورد ميدان نقش جهان، تقس��يم آب زاينده رود؛ كارهايي 
كه امروز بايد تيم هاي كارشناسي مهندسي و اداره آبياري و ساير 
متخصصان مربوطه انجام دهند و در اين حال حتي غفلت نکرده 
كه داس��تان هايي مثل نان و حلوا هم بنويسد، يعني بيان همان 
معارف به ش��کل ساده و ش��يرين و حتي فکاهي و اين ها را وارد 
ادبيات ما كرده اس��ت. اين فرد يك نمونه كاملًا موفق در تحول 
علوم انس��اني اس��ت و بعد به ارتباط وي با مرحوم ملاصدرا كه 
دقيقاً در كسوت شاگردي ايشان است و نسلي كه اين ها درست 
كردند توجه كنيد؛ همه چيز س��ر جاي خودش است؛ به عبارتي 
ديگر، تعارضي بين علوم انس��اني و س��اير علوم نيست. هر كدام 

اين گفت و گو را پيرامون تحول علوم انساني در ايران با محقق سختكوش و صريح الكلامي پي گرفته ايم 
كه به سبب پيشينه علمي � پژوهشي خود نگاه موشكافانه به سياست و تاريخ را به عنوان دو عنصر جدا 
دكتر  است.  داده  قرار  آيندگان  براي  نظريه پردازي  و  ناب  روشنگري حقيقت  براي  از هم مسيري  نشدني 
موسي نجفي � استاد و پژوهشگر � در گفت و گوي اختصاصي با كيهان فرهنگي  به دليل اشراف بر موضوع 

گاه در مقام پرسشگر زواياي ديگري از مسايل علوم انساني را نيز پيش روي خوانندگان گذارده است.

منطق تحول  علوم انساني در 
تمدن اسلامي

دكتر موسي نجفي در گفت و گو ي اختصاصي با كيهان فرهنگي:

پس از جنگ هاي ایران 
و روس در زمان قاجاریه 
كه روشنفكران به آن عصر 
بي خبري مي گویند عصر 
انحطاط در تاریخ ما آغاز 
مي شود. علل انحطاط هم 
خود غرب است، نه ایران 
و ایراني. اما همین ها 
وقتي از انحطاط صحبت 
مي كنند انگار انحطاط 
نشئت گرفته از فرهنگ 
ماست. حال آن كه علت 
این بي خبري را باید 
در قرارداد تركمانچاي 
و كاپیتولاسیون و نفوذ 
مغرب زمین در ایران 
جست.
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كارشان را انجام مي دهند، حتي مي توانند وارد مرزهاي همديگر 
ش��وند و ش��خصيت هاي جامع پديد آورند، اما پس از جنگ هاي 
اي��ران و روس در زم��ان قاجاريه كه روش��نفکران به آن عصر 
بي خبري مي گويند عصر انحطاط در تاريخ ما آغاز مي شود. علل 
انحط��اط هم خود غرب اس��ت، نه ايران و ايران��ي. اما همين ها 
وقت��ي از انحطاط صحبت مي كنند انگار انحطاط نش��ئت گرفته 
از فرهنگ ماس��ت. ح��ال آن كه علت اين بي خب��ري را بايد در 
قرارداد تركمانچاي و كاپيتولاسيون و نفوذ مغرب زمين در ايران 
جس��ت، نه اين كه بگوييم ما منحط شديم و براي رفع انحطاط 
بايد از كش��ورهاي غربي و تجدد و مدرنيزاسيون استفاده كنيم، 
زي��را م��ا دقيقاً عکس آن را چ��اره كار مي داني��م و معتقديم كه 
جاي دوا و درد عوض ش��ده اس��ت؛ درد خود اين هايند و دواي 
اي��ن درد انحطاط و بي خبري، نهضت هاي ديني و برگش��ت به 
فرهنگ خودمان اس��ت. اما اين جا علوم انس��اني در ايران وارونه 
مي ش��ود و براي اين كه ما از قافله علم و تمدن عقب نمانيم در 
ايران دارالفن��ون ايجاد كردند. دارالفنون يعني همان پلي تکنيك 
امروز، يعني دانش��گاه مهندس��ي كه بيش��تر به بحث هاي راه و  
مهندس��ي و از اين قبيل مي پرداخت. ب��ه عبارتي، در آن مقطع 
علم را بيش��تر در فنون ديدند. از سوي ديگر علت عقب ماندگي 
ما همين علوم اسلامي و علوم انساني عنوان شد و شروع كردند 
ب��ه كوبي��دن آن و ناديده گرفت��ن علوم انس��اني و بومي و يك 

تقليد خيلي س��طحي از مغرب زمين. خب اين وضعيت ما تا دوره 
مش��روطه بود. دوره مش��روطه هم با توجه به غلب��ه غربزده ها، 
وضعي��ت خيلي تغيي��ر نکرد تا دوره پهلوي كه دانش��گاه تهران 
و بقيه دانش��گاه ها ايجاد ش��د ب��از همين الگو ب��ود، يعني معيار 
پيش��رفت همين الگوهاي علوم تجربي و مهندس��ي و مانند آن 
بود. علوم انس��اني مان هم اگر بومي بود قديمي و س��نتي عنوان 
مي ش��د و اين كه ما بايد به س��مت بحث هايي برويم كه جامعه 
را مدرن كند. تا زمان انقلاب اس��لامي جري��ان مدرن در ايران 
كارش بيش��تر ميوه چيني و خوشه چيني بود؛ لذا بحث هاي علوم 
انس��اني غربي و تعارض آن با علوم انس��اني اسلامي به صورت 
يك س��طح بندي آش��کار و جدي جلوه گر نش��د. زيرا انقلاب در 
ابتدا رش��د خ��ودش را نکرده بود و موضع  درگي��ري معلوم نبود، 
اما پس از آن كم كم به خود آمد و خواس��ت فرهنگ اسلامي را 
عميق تر در جامعه پياده كند. به محض پيدايي اين عزم هر جايي 
رفت به معضل علوم انس��اني برخورد كرد، در آموزش و پرورش، 
دانشگاه ها، حتي بخش صنعت و ارتباط بين رشته اي. اين جا بود 
كه متوجه ش��دند كه آن 100 سال بعد از مشروطه و 200 سال 
بعد از قرارداد تركمانچاي كه بر ما گذشته آرام آرام اتفاقي داشته 
مي افت��اده كه همان تغيير جامعه ايراني از بافت بومي، اس��لامي 
وهويتي خود و تبديل آن به كشوري بوده است كه بايد دنباله رو 
مغرب زمين باش��د. يکي از س��نگرهاي محکمي كه بايد اين جا 

 ما میزان آسیب  ناشي از 
ورود علوم انساني غربي 
را بر رشته هاي مختلف 

فلسفه، ادبیات، تاریخ، 
علوم سیاسي و رشته هاي 
مختلف نمي دانیم. هیچ 
تحقیق مستقلي هم در 

این زمینه صورت نگرفته 
است. ما بیشتر میوه ها 
و شاخ  و برگ كار را 

دیده ایم و نه ریشه ها را. 
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مقاومت مي كرده و مي خواستند آن را بشکنند علوم انساني بوده 
است؛ لذا علوم انساني از تحولات ايران چه در دوره صفويه، چه 
در دوره غرب گراي��ي ايران، از هن��گام انعقاد قرارداد تركمانچاي 
و جنگ هاي ايران و روس تا عصر مش��روطيت و از آن زمان تا 
دوره پهلوي ها و پس از آن انقلاب اس��لامي تأثير پذيرفته است. 

اين تأثير هم به صورت معلول بوده است و هم علت.
كيهان فرهنگي: توليد علوم انس�اني اس�لامي در 
م�وج چهارم انقلاب اس�لامي بايد ب�ر چه مبنايي 
باش�د؟ آيا اجتهاد غربي را ه�م در اين بحث بايد 
وارد كني�م يا ض�رورت دارد كه هم�ه چيز از صفر 

شروع شود؟
دكتر نجفي: بعيد اس��ت كه كسي اعتقاد به شروع از نقطه 
صفر داش��ته باش��د. نمي توان گفت چون ما مي خواهيم اقتصاد 
اس��لامي و بانکداري اسلامي داشته باش��يم پس همه بانکها را 
تعطيل كنيم؛ زيرا مبناي بانکداري جديد، اسلامي نيست. آن چه 
ش��ما مي گوييد مثل هر موضوع ديگري داراي سه مرحله است؛ 
در مرحل��ه اول تحلي��ل اتفاقي كه افتاده ضرورت دارد. درس��ت 
مانند آن كه پزش��کي براي درمان بيمار ابتدا وضعيت پيش��رفت 
بيم��اري را با آزمايش��هاي مختلف در بدن بررس��ي مي كند. اما 
هنوز اين كار در كشور ما نشده است و ما ميزان آسيب  ناشي از 
ورود علوم انساني غربي را بر رشته هاي مختلف فلسفه، ادبيات، 

تاريخ، علوم سياسي و رشته هاي مختلف نمي دانيم. هيچ تحقيق 
مستقلي هم در اين زمينه صورت نگرفته است. ما بيشتر ميوه ها 
و ش��اخ  و برگ كار را ديده ايم و نه ريش��ه ها را. طبيعي است كه 
ميزان آس��يب بر همه رشته ها مساوي نيست و در برخي حوزه ها 
مقاومت بس��يار بيشتر بوده و حتي مي توان گفت آن دانش بومي 
تا حدودي هم دس��ت نخورده باقي مانده است. پس مرحله اول، 
شناسايي اتفاق است. وقتي ميزان تأثير مشخص شد بايد به نقد 
بپردازيم؛ البته نقد به معناي نفي نيس��ت.به نظر من كشور ما از 
جمله كش��ورهايي است كه روند مدرن شدن را خيلي سريع طي 
كرده اس��ت و خود همين خيلي ج��اي بحث دارد، چون مدرنيته 
كه مال ما نيس��ت، رهاورد غرب است. آيا ما در برابر آن واكنش 
منفي نش��ان داده ايم يا مثبت؟ به نظر مي آيد كه واكنش جامعه 
ايراني تاكنون مثبت بوده است و برخلاف اين ادعاي روشنفکران 
كه ايراني ها ب��ا هر پديده جديدي مخالفت مي ورزند براي مردم 
جامع��ه ما ه��ر چيز نو و جديد يك ارزش به حس��اب مي آيد، نه 
ضدارزش. فکر كنم توجه به مدرنيسم جزو روحيات مردم ماست 
و حتي افراطي هم در آن هس��ت، به گونه اي كه موجب مي شود 
قسمتي از استقلال شخصيت مان را از دست بدهيم. به هر حال، 
ما در مقابل پديده جديد واكنش منفي نداش��ته ايم. اما نقد كمك 
مي كن��د كه ميزان نياز خود را ارزيابي كنيم، چون ما يك الگوي 
پيشرفت بومي كه نداشته ايم و رويکردمان به پديده ها براي اين 
بوده كه از دنيا عقب نمانيم؛ لذا در صورت مسأله منورالفکرهاي 
ما جاي س��ؤال و جواب عوض ش��ده اس��ت؛ علت عقب ماندگي 
فرهن��گ بومي عنوان مي ش��ود و براي رف��ع عقب ماندگي بايد 
فرهنگ غيربومي را بياوريم! حال آن كه دقيقاً عکس اين است؛ 
علت عقب ماندگي ورود فرهنگ غرب اس��ت و تحميل استعمار 
و كاپيتولاس��يون و قراردادهاي بيگانه و رفع آن با برگش��ت به 
فرهنگ بومي ممکن مي شود. اين تقابل نهضت هاي اسلامي با 
روندي اس��ت كه حاكمي��ت در تاريخ ايران دارد. پس مرحله بعد 
نقد قضيه اس��ت. مي ماند مرحله آخر. مرحله آخر داشتن الگويي 
اس��ت كه ه��م مرحله اول را تثبيت كنيم و ه��م نقد را به جايي 
برسانيم. وقتي ما مي توانيم يك نقد تمام عيار و جامع از كل ارائه 
كنيم كه الگو يا به قول فرنگي ها ماكتي داش��ته باش��يم. در اين 
صورت نقد اجزا با پش��توانه هاي فکري و كلي تر و نگاه عميق تر 
مطرح مي ش��ود. از نظر من آن ماكت همان موج چهارم است و 
الگوي تمدن اسلامي كه در بيداري اسلامي است همه فاكتورها 
را به طرف يك وضعيت متعالي و كلي مي برد و آن جاس��ت كه 
آن دو مرحله قبلي تثبيت مي ش��وند و ما چشم اندازي براي آينده 

خواهيم داشت. 
كيه�ان فرهنگ�ي: الگوي�ي ك�ه فرمودي�د به موج 
چهارم مي انجامد در توليد علوم انس�اني اسلامي 

چگونه دخيل مي شود؟
دكتر نجفي: دخيل ش��دنش از 3 مرحله اي كه بيان ش��د؛ 
شناخت، نقد و داشتن الگو، مي گذرد. اين سه مرحله با هم است 
و ب��دون درک دو مرحله اول و دوم، مرحله س��وم محال اس��ت  
پي��ش بيايد. وقتي مرحله س��وم پيش آم��د، آن دو مرحله قبلي 

ما در تاریخ 
روشنفكري مان بود كه 
هیچ وقت دنیاي جدید 
را به صورت ریشه اي 
و فلسفي ندیدیم، 
شعاري دیدیم. تاریخ 
روشنفكري ما هیچ وقت 
فلسفه غرب و تفكرات 
غرب را خوب نشناخت 
و این تمنا نیم قرن، شاید 
بیشتر پیدا شده است.
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خودش را نش��ان مي دهد. ما تا ش��رايط و واقعي��ات را نبينيم به 
بايدها نمي توانيم برسيم. يعني اين طور نيست كه ما در جزئيات 
غرق ش��ويم. نگاه تمدني هم همين است، شما كه به آن تمدن 
نمي رس��يد. آن تمدن را شما داريد، كما اين كه خود اين الگوي 
تمدن در تاريخ اسلام هم هست. منتها چون اسلام دين زنده اي 
اس��ت اين الگو در آينده هم مي تواند خودش را نشان دهد، بعد 
اي��ن خط به هم وصل مي ش��ود، توي اين وصل ش��دن اجمالًا 
مي توان س��خناني گف��ت. مثلًا امام)ره( وقت��ي در عراق و پاريس 
بودند مي فرمودند كه ما يك حکومت اس��لامي مي خواهيم ولي 
اگر از ايشان درباره آن مي پرسيديد كلياتي را از اين قبيل مطرح 
مي كردند: اس��تبداد نباش��د، آزادي باشد، س��لطه گران كشور ما 
را غارت نکنند. اما وقتي از ايش��ان پرس��يدند: مي خواهيد جهاد 
س��ازندگي ايجاد كنيد يا سپاه پاسداران؟ هيچ وقت پاسخ ندادند. 
يعني اين پرس��ش زماني كه اصلًا حکومت��ي در كار نبود معني 
نمي داد، اما وقتي نظام شاهنش��اهي از بين رفت كم كم حرف ها 
ريز و نهادينه ش��د: براي تحول كشاورزي جهاد سازندگي لازم 
اس��ت، براي برقراري امنيت كشور س��پاه پاسداران مي خواهيم. 
پس ما بايد آن افق را داش��ته باش��يم و تا ح��دودي در آن قرار 

بگيريم. 
كيه�ان فرهنگ�ي: ف�رض بفرماييد كه م�ا به اين 
ماك�ت رس�يديم. ح�ال مي خواهيم اي�ن ماكت را 
تحلي�ل كني�م. ع�ده اي مي گويند ما آن چ�ه را كه 
از عل�وم انس�اني غرب خوب اس�ت در كنار علوم 
انس�اني اس�لامي مي خواهيم. بع�د، از برآيند اين 
دو، يعني علوم انس�اني غربي كه اس�لامي ش�ده 
مي توانيم دانشگاهي مثل دانشگاه امام صادق)ع( 
را با رش�ته هايي همچون مديريت معارف اسلامي 
يا ارتباطات و معارف اس�لامي و ... تأس�يس كنيم 
ع�ده اي ه�م مي گويند ما از اس�اس باي�د اجتهاد 
غربي ه�ا را كنار بگذاريم و به توليد علم اس�لامي، 
ن�ه اسلامي س�ازي بپردازيم. در اين زمينه ش�ايد 
بش�ود گفت نهاد خاصي مانند فرهنگس�تان آقاي 

ميرباقري در قم دارد چنين كاري مي كند. 
دكتر نجفي: اين دو مانعه الجمع نيست، چون يکي از آن ها 
براس��اس اضطرار و ضرورت است و يکي ايده آل. منتها اين دو 
نظري��ه همديگر را تکمي��ل مي كنند. هر دوي آنه��ا هم داراي 
محاس��ني اند كه البته نظريه اول واقع بينانه تر اس��ت و الگوهاي 
علوم انس��اني كه نامش��ان جنبش نرم افزاري است بايد امتحان 
پس بدهند و در يك فرآيند طولاني حرف داش��ته باش��ند يا در 
ارتب��اط با الگوهاي ديگر خود را نش��ان بدهند. قانون اساس��ي 
جمه��وري اس��لامي بعد از ي��ك دهه عوض ش��د و قبل از آن 
كس��ي نگفت كه اولي آن چيز بدي است، حال آن كه مثلًا نهاد 
نخس��ت وزيري نهاد زايدي است و به مش��خصات بومي ايران 
نمي خورد. اين تقليدي از الگوي فرانس��وي قانون اساسي بود. يا 
اختيار نخس��ت وزير، آيا آن هم بد بود؟ نه. به هر حال آن هم در 
همين انقلاب و در چارچوب نظام اس��لامي نوشته شده بود، اما 
بعد از 10 سال مشخص شد كه اين مسؤوليت كارآيي كمي دارد 

و بايد عوض شود؛ در مورد مراحل هم اين طور نيست كه ما از 
هر مرحله خلاص شويم و به مرحله بعد برويم.اين ها هم پوشاني 
دارن��د. از 3 مس��ير باي��د برويم. م��ا در تاريخ روش��نفکري مان 
بزرگترين مشکلي كه داشتيم اين بود كه هيچ وقت دنياي جديد 
را به صورت ريش��ه اي و فلس��في نديديم، شعاري ديديم. تاريخ 
روش��نفکري ما هيچ وقت فلسفه غرب و تفکرات غرب را خوب 
نش��ناخت و اين تمنا نيم قرن، شايد بيشتر پيدا شده است. مثلا 
اگ��ر ما تاريخ ايران را در باب فکري 200 س��ال بدانيم اين تمنا 
كمت��ر از 100 س��ال پيش آمده كه غرب را عميق تر بشناس��يم. 
با شناخت ريش��ه اي، انس��ان بهتر و واقع بينانه تر مي تواند با آن 
برخ��ورد كند، مرحله دوم نقد آن اس��ت كه گفتم. مرحله س��وم 
همان اس��ت كه شما مي گوييد؛ الگويي كه بايد خودمان طراحي 
كني��م، اما وقتي كه چنين نکرده ايم ممکن اس��ت الگو اش��تباه 
باش��د. با موفقيت در مرحله س��وم مي تواني��م مرحله اول و دوم 
را واقع بينانه تر و درس��ت تر طراحي كنيم و پاي خود را در جاي 
محکم ت��ر بگذاريم. با توجه به اين ك��ه اكنون نظام دارد زندگي 
مردم را اداره مي كند مرحله سوم مرحله عظيمي است و اين طور 
نيست كه راحت يکي شب بخوابد و صبح الگو دهد. اين مرحله، 
درافتادن با تاريخ علم بشر است. شما مي خواهيد يك بانکداري 
جدي��د ايجاد كني��د بايد با تمام دانش��کده هاي اقتصاد جهان در 
بيفتيد و با كل اقتصاد س��رمايه داري. اين حركت عظيمي است! 
يا مثلا بخواهيد هنر ديني ايجاد كنيد بايد با كل دانش��کده هاي 
هنر جهان و مباني اش درافتيد. براي توليد علوم سياس��ي بومي 
براس��اس مباني اسلامي بايد با كل مباني سکولار علوم سياسي 
در دنيا مخالفت كنيد، شوخي ندارد، كار كمي نيست و با توجه به 
عظمت آن احتياط مي طلبد، نه اين كه ضعيف باش��يم و نتوانيم. 
كار، كار مشکلي اس��ت؛ لذا هر دو طرف به نظر من همپوشاني 
دارن��د؛ آن مي خواهد در واقعيات نماند، اما واقعيات هم نظر اول 
شما. نظر دوم به ايده آل ها توجه دارد و بحث الگوهاي كامل تر و 
تکاملي در آن مطرح اس��ت. در حقيقت قسمت اول به مهندسي 
فرهنگ��ي توجه دارد و قس��مت دوم يك نوع فلس��فه تکامل را 

دنبال مي كند. 
كيهان فرهنگي: مي توان گفت صاحبان ديدگاه دوم 

اوج و الگوي انسان مسلمان را دنبال مي كنند. 
دكتر نجفي: بله، دارند در اين مسير حركت مي كنند، لازم 
هم هست، اما ما در عصر بحث جهاني شدن زندگي مي كنيم و 
اين عرصه اي اس��ت براي غرب كه ملاک ها و قدرت تکنولوژي 
و برتري اطلاعاتي و رس��انه اي خ��ود را به همه تحميل كند. از 
طرفي اكثر كش��ورهاي اسلامي وابسته اند و از يك هويت واحد 
برخوردار نيس��تند. خوب، اين ها باعث مي شوند كه ما به عنوان 
كشوري كه در آن انقلاب اسلامي شده است احتياط را از دست 
ندهيم، وگرنه اگر كل جهان اس��لام يا حتي يك كشور هم مثل 
ايران بود كه خوب بود. لذا ما هرچه مرحله سومي را تثبيت كنيم 

از اضطرار به مرحله اول نجات خواهيم يافت. 
كيهان فرهنگ�ي: حصري كه براي علوم انس�اني 
قائ�ل ش�دم بدين س�بب بود ك�ه عم�ده نظرات 
پيرام�ون آن در دو ش�اخه اي كه مورد س�ؤال بود، 

ما همان طور كه از 
متجددین غرب گرا 

راهمان را جدا 
مي كنیم از طالبانیسم و 

بنیادگرایي هم راهمان 
جداست. بي توجهي به 
دستاوردهاي بشري هم 

اشتباه است. 
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جاي دارد. حالا شما نظريه سومي را مطرح كرديد 
كه اساساً دو نظر ديگر در آن منظومه مي شوند. ما 
چگونه نگاه وحداني بر علوم انس�اني را جايگزين 
كني�م حال آن ك�ه به فرموده مق�ام معظم رهبري 
دانش�جويان رشته هاي مختلف علوم انساني پس 

از فارغ التحصيلي با انبوهي از شبهات مواجهند؟
دكتر نجفي: ممکن اس��ت نظريه سومي كه من دارم  بوي 
التقاط بدهد و بگويند: اين كه همان ش��د. اين روش��نفکر ديني 
است. اول خودم اين فکر را تصحيح كنم؛ اگر جمهوري اسلامي 
التقاطي اس��ت حرف من هم التقاطي اس��ت. م��ن اصلا نگفتم 
بخش��ي از مدرنيسم را با س��نت تلفيق كنيم، كمااينکه در نظام 
جمهوري اس��لامي هم نظريه امامت ش��يعه كه در ولايت فقيه 
خود را نش��ان مي دهد با نظريه جمهوريت و مردم سالاري ديني 
در يك عرض نيست. مشروعيت نظام، نظريه ولايت فقيه است. 
م��ن حتي اگر اين را نگاه مي كنم مي گويم اصل براي ما س��نت 
اس��ت، اما به خاطر برخي محدوديت ها ك��ه يکي از آنها كمبود 
متخصص اس��ت، يکي اش كمبود منابع براي آن كه روي علوم 
اسلامي به طور تخصصي نظريه داده شود و ديگر آن كه جنبش 
نرم افزاري هنوز نتوانس��ته اس��ت به توليد انبوه برسدمجبوريم تا 
ح��دودي آنها را تحمل كنيم. نه اين ك��ه آنها اصالت دارند. من 
اصلًا چنين س��خني نمي گويم. ما همان ط��ور كه از متجددين 
غرب گرا راهمان را جدا مي كنيم از طالبانيس��م و بنيادگرايي هم 
راهمان جداست. بي توجهي به دس��تاوردهاي بشري هم اشتباه 
اس��ت. تشيع به خاطر نظريه اجتهادي اش مي تواند دستاوردهاي 
بشر را درون دس��تگاه فکري خودش هضم كند. مثال زنده آن، 
هضم نظريه غربي جمهوريت در نظام ولايت فقيه توس��ط امام 
است و همچنين تفکيك قوا. اين نظريه متعلق به  جهان اسلام 
نيس��ت. اما امام آن را پذيرفته و قبول كرده اس��ت. مثال ديگر 
هضم مش��روطه است در نظريه مشروطة مشروعه. قبلًا اين كار 
ش��ده. لاكن آن التقاط كه مي گويم اتفاقا در روشنفکري ديني يا 

بحث هايي كه آنها مي گويند وجود دارد. 
اين ها سنت را قرباني مي كنند، در نگاه و چشم انداز من اگر 

قرار باشد چيزي هم قرباني شود مدرنيته است، نه سنت. 
كيهان فرهنگي: گفتيد كه نظريه شما مدرنيسم را 

رد مي كند؟ 
دكتر نجفي: يعني چه رد مي كند؟ 

كيهان فرهنگي: يعني مدرنيسم را قرباني مي كند.
دكتر نجفي: هرجا كه بتوانيم بله. ما، هم از غربزده ها دوريم 
)آنها س��کولارند(، هم از روشنفکر ديني در همه احوالش فاصله 
مي گيري��م، هم از بنيادگرايي خطرناكي كه منش��أ آن در جهان 
تسنن اس��ت. نگرش ما به علوم انساني، مدرنيته، مدرنيزاسيون، 

تجدد، نظام سياسي، تمدن از مواضع نام برده، جداست.
كيهان فرهنگي: در برابر نس�خه اي كه ش�ما ارائه 
كرديد نس�خه هايي هم داريم كه واقعا الان خوب 
دارد طرفدار جمع مي كند. يكي از آنها نسخه زوال 

آقاي سيدجواد طباطبايي است. 
دكتر نجفي: آن نس��خه اول اس��ت. نسخه آقاي سيدجواد 

طباطبايي نس��خه سکولاريسم است كه مي خواهد جريان جهان 
اس��لام و تفکر ديني را با نسخه مستشرقين و سکولارها بپيچد. 

اصلا جديد هم نيست. 
كيهان فرهنگي: منظور، اقبال به اين نسخه است. 
دكت�ر نجف�ي: اقبال كه ملاک بر انديش��ه نيس��ت. وقتي 
ك��ه در دنيا از اقبال به معنويت و دين صحبت مي ش��ود و اصل 
پس��ت مدرن و مدرنيته رفته زير س��وال، ايش��ان تازه رفته سراغ 

ملاک هاي مدرني كه مال 100 يا 200 سال پيش است. 
كيهان فرهنگي: جالب اين است كه ايشان درباره 

سنت هم پيشنهادي دارد. 
دكتر نجفي: چه سنتي؟ نه سنت ديني. 

كيهان فرهنگي: سنت يوناني. 
دكتر نجفي: بله، آقاي دكتر جواد طباطبايي شايد نويسنده 
پركاري باش��د كه براساس پايگاه س��نت يا تجدد بخواهد حرف 
بزن��د، اما پايگاه خ��ودش را نمي داند كجاس��ت. نمي داند از چه 
موضع��ي حرف مي زند، ولي بدون اينکه بخواهد يك روش��نفکر 
مدرن است. منتها چون سعي مي كند از اين روشنفکري سطحي 
فاصل��ه بگيرد معمولًا آنها بعضي وقت ها قبولش ندارند و به هم 
مي افتند. كتاب  ايش��ان مي خواهد فاصله بگيرد، اما پايگاهي در 
سنت ندارد و عميق نيست. او حتي فارابي را هم نمي تواند درست 
تحلي��ل كند. فارابي برايش آن مق��دار ارزش دارد كه مي خواهد 
فلس��فه يوناني را احيا كند، نه آن كه با مختصات تمدن اسلامي 
و تفکر ديني به تمدن يوناني و فلس��فه يوناني نگاه كند؛ اين دو 

بحث است. 
كيهان فرهنگي: يعني به فارابي نگاه شرق شناسانه 

دارد؟ 
دكت�ر نجفي: بله، اصلًا آق��اي طباطبايي در يك نگاه يك 

شرق شناس جديد است. 
كيهان فرهنگي: مكتب ايشان چيست؟

دكت�ر نجف�ي: مکت��ب ن��دارد. آن چه مي گوي��د يك نوع 
شرق شناسي جديد است كه آموزه اي از شرق شناسي هاي غربي 
ولي با يك زبان جديدتر اس��ت البته با فضايي كه روش��نفکران 
مدرن بيروني از روي زمينه س��ازي براي ايشان فراهم آورده اند 
سياسي هم شده اند! تنها نکته مثبت در ايشان آن است كه دلش 
مي خواهد از اين روايات رس��مي فاصله بگيرد، اما چون به حوزه 
س��نت تعلق ندارد و خودش از آن روي گردان اس��ت همين طور 

سرگردان و بدون آن كه بخواهد در حوزه مدرن مي ماند. 
كيهان فرهنگي: متفكري مانند آقاي ملكيان را هم 
داريم ايش�ان اساساً درگير ش�دن مدرنيسم را با 
اقتضائات توليد علم جزء مولفه هاي اجتناب ناپذير 
مدرنيته مي   داند. يعني معتقد اس�ت انس�ان مدرن 
بايد به صورت اجتناب ناپذيري س�راغ عقلانيت و 
معنويت سكولار برود. اين نسخه اي است كه 10 
سال از عمرش مي گذرد و بعد از انتخابات اخير به 
شدت طرفدار پيدا كرده است. موسساتي ايشان 
را براي بيان نظراتش دعوت مي كنند و اين نظرات 
به كرات و كاملا س�كولار بيان مي شود. ايشان در 

تشیع به خاطر نظریه 
اجتهادي اش مي تواند 
دستاوردهاي بشر را درون 
دستگاه فكري خودش 
هضم كند. مثال زنده 
آن، هضم نظریه غربي 
جمهوریت در نظام ولایت 
فقیه توسط امام است و 
همچنین تفكیك قوا. این 
نظریه متعلق به  جهان 
اسلام نیست. اما امام آن را 
پذیرفته ودر آن      تصرف 
كرده است.



23  شماره  291-290 /بهمن و اسفند  1389
س�خنراني آخر خود در دانشكده پزشكي دانشگاه 
تهران بدون هيچ ترس و واهمه اي مي گويد پروژه 

من سكولاريستي است. 
دكتر نجفي: به نظر من از يك جنبه شايد اشکال  نداشته 
باشد و دارد حرف هاي خودش را شفاف و صريح در قالب فلسفي 
و علمي بيان مي كند، حالا ممکن اس��ت يك نگاه سياسي، هم 
براي خود ايشان باشد و هم ديگران استفاده كنند. تا اين حد در 
جامعه ديني بايد كس��اني كه صاحبان رأي و انديشه اند حرفشان 
را بزنند. هيچ انديش��ه مدرني در ايران نيس��ت كه يك پايش در 
سياست نباشد. اما فرض را بر صحت مي گذاريم، چون ايشان به 
هر حال دارد مي نويسد و مي گويد ديگر. به خودش هم كه عنوان 
دين��ي نمي دهد، اگر هم بدهد چني��ن ادعايي ندارد كه با علماي 
حوزه داراي يك فکر اس��ت. از اين جنبه شايد بگوييم كه ايشان 
حرفش را دارد مي زند. در جامعه ديني هم اختلافات و گرايش ها، 
حتي تعارضات هس��ت. اما نکته قابل توجه در مورد ايش��ان اين 
اس��ت كه عمق حركت انقلاب اس��لامي و بيداري اس��لامي را 
در برابر عالم مدرن متوجه نمي ش��وند. اين را ش��ايد نمي خواهند 
ببينند و نديدند. حال اين معنويتي كه سکولاريس��م به دنبال آن 
است چه پشتوانه اي دارد؟ آيا پشتوانه آن مذاهب اديان ابراهيمي 
اس��ت يا نه؟ اين ها در اين قسمت گير مي افتند و اين جاست كه 
جبهه جديدي باز مي ش��ود. مثل همان عرفان هاي اباحي كه آن 
حرف ديگري اس��ت، ولي اين جا به هر حال اين تابلو بلند شده 

اس��ت و بر اثر هجوم ماهواره ها و افکار فرهنگي بيرون از ايران 
طبيعتاً خريدار ه��م دارد، ولي اين ربطي به موج بيداري انقلاب 
اس��لامي ندارد؛ البته طبيعي اس��ت كه در برابر عظمت انقلاب 
و اتفاقي كه افتاده يك نوع گم ش��دن راه اس��ت. يك عده هم 
ك��ه در اين قضاي��ا راه را به گونه اي ديگر گ��م مي كنند. اين ها 
خودي هايي اند كه سر اين س��فره نشسته اند، ولي ابعاد فکري و 
عظمت اين راه را نمي بينند؛ خيلي س��طحي و حتي سطح پايين 
با قضيه برخورد مي كنند. اين هم شايد اثرش با مورد قبلي فرق 
زيادي نداش��ته باشد، اين ها هم راه را گم كرده اند و مثل كساني 
مي مانن��د كه روي يك گنج نشس��ته اند، اما قدر آن را نمي دانند. 

خوب، مي خواهي چيزي بخري از آن گنج استفاده كن. 
كيه�ان فرهنگ�ي: در كتابي كه ش�ما درباره امواج 
بيداري اسلامي نوشته ايد گويا به تفسير موج سوم 
انقلاب كه قرار بود به موج چهارم برسد خوشبين 

نبوديد. 
دكتر نجفي: نه، خوشبين هستم. 

كيه�ان فرهنگي: به اين معنا خوش�بين نبوديد كه 
هم سياست هاي دولت سازندگي، هم سياست هاي 
دولت اصلاحات و هم سياست هاي دولت كنوني را 

نسبت به آن افق ديد كم مي دانيد.
دكتر نجفي: بله، كم مي بينم. اين بار لازم نيست به سخن 
من اس��تناد كنيد؛ مق��ام معظم رهبري از الگوي توس��عه ايراني 

مسیر انقلاب ما با مسیر 
عالم مدرن یكي نیست 
و در این شكي نیست. 
این مي خواهد دنیا را 
دیني كند، در صورتي 

كه آن مي خواهد 
دین را دنیوي كند؛ 

این ملكوتي و قدسي 
به عالم نگاه مي كند 
و آن دیگري نگاهي 

سكولاریستي دارد. این 
مي خواهد ملكوتیان و 

قدسیان و انبیا و اولیا در 
دنیا راه را نشان دهند، 
اما آن مي خواهد همه 
این ها را كنار بگذارد.



24  شماره  291-290 /بهمن و اسفند  1389

� اس��لامي صحبت مي كنند و مي گويند اين س��ند فرادس��تي و 
بالادس��تي ماس��ت. چرا؟ چون آن چه در آني��م، الگويي متعالي 
نيس��ت وگرن��ه ايش��ان نمي گفتن��د. ايش��ان الگ��وي بالاتري 
مي خواهند، يعني آن نقش��ه راهي كه دس��ت دولت هايي افتاده، 
همچنين دست دولت كنوني كه از دولت هاي قبل حزب اللهي تر 
و اصولگراتر اس��ت، ولي همان طور كه گفتم كار فکري و نقشه 
راه كلان با ش��عار تحقق پيدا نمي كن��د. اين با تحول عميق در 
علوم انس��اني و تحول عميق براي رس��يدن به تمدن اسلامي 
و خيل��ي موارد ديگر اتف��اق مي افتد. آقا عظم��ت راه را در نظر 
مي گيرن��د، در صورت��ي ك��ه ديگران با يك نقش��ه مهندس��ي 
مي خواهن��د كار را تمام كنند، با دو برنام��ه بودجه و برنامه پنج 
ساله و سه ساله و بعضي بودجه هاي فرهنگي و اين ها. اين طور 
كه نمي شود. تحقق آن مستلزم نظريه پردازي هاي كلان است و 

اين يك بينش عميق در علوم انساني مي خواهد. 
كيه�ان فرهنگي: خ�وب، ب�ه اينجا رس�يديم كه 
ب�ه سياس�ت هاي دولت ه�ا در تحقق اي�ن هدف، 
نمي توان اميدوار بود، اما اين پرسش مطرح است 
كه ما در كجاي منظومه جهاني توليد علوم انساني 
ايس�تاده ايم و چش�م اندازمان چه بايد باش�د؟ آيا 
باي�د جايگاهمان را با عطف توجه به جهان ببينيم 
يا بدون آن و انقلاب ما در يك مس�ير خاص خود 

است كه بايد براي آن مبنايي ايجاد كنيم؟
دكتر نجفي: مس��ير انقلاب ما با مس��ير عالم مدرن يکي 
نيست و در اين شکي نيست. اين مي خواهد دنيا را ديني كند، در 
صورتي كه آن مي خواهد دين را دنيوي كند؛ خيلي فرقش است. 
اين ملکوتي و قدسي به عالم نگاه مي كند و آن ديگري نگاهي 
سکولاريس��تي دارد. اين مي خواهد ملکوتيان و قدسيان و انبيا و 

اوليا در دنيا راه را نش��ان دهن��د، اما آن مي خواهد همه اين ها را 
كنار بگذارد. بين رهبران الهي و رهبران غيرالهي تفاوتي هست. 
بين امام خميني)ره( و گاندي يا لنين و مثلًا كاسترو تفاوتي هست؛ 
با آن كه اين ها هم رهبران انقلابي اند. امام خميني)ره( از خودش 
راه درست نکرده و فقط راه را نشان داده است؛ راه را انبيا تعيين 
كرده اند، فقط اين راه يك كم گرد و غبار گرفته بود كه امام آن 
را پس زدند و راه را نشان دادند، اما رهبران غيرالهي مي خواهند 
راه درس��ت كنند، ش��ريعت ايجاد كنند، بين اين دو خيلي فرق 
هست. در بقيه زمينه ها هم همين طور است. ما كه نمي خواهيم 
علوم انساني و انسان جديد درست كنيم. انسان ما همان انسان 
چندبعدي و چندساحتي است كه در قرآن و سنت آمده و در نگاه 
ديني ما هس��ت و س��عادت نهايي اش در آخرت تآمين مي شود؛ 
از اي��ن دنيا باي��د عبور كند و مدينه دنيا را بايد داش��ته باش��د، 
در اي��ن جامعه بايد زندگي كند، اما اصل خوش��بختي در دنياي 
ديگري اس��ت. اين انسان فقط بعد اقتصادي و مادي ندارد، بعد 
معن��وي و فرامادي هم دارد. ميان تمدن، جامعه و حکومت اين 
انس��ان و كسي كه در حصر اس��ت و در محدوده سکولاريسم، 
خيلي فرق اس��ت. مفاهيم سعادت،خوش��بختي، زندگي و حيات 
در اي��ن دو تفاوت دارد، بنابراين م��ا راه جديدي ايجاد نکرديم، 
آنه��ا ايج��اد كردند، ما راهم��ان راه انبيا و اوليا  اس��ت كه غبار 
گرفته و بايد پاک ش��ود. آنها راهش��ان جديد و خارج از فطرت 
انس��ان اس��ت. راه ما جديد نيس��ت. از بس كه دنيا در گمراهي 
اس��ت وقتي يك خط راست پيدا مي ش��ود مي گويند اين جديد 
اس��ت، نه، اين كه سرجايش اس��ت، فقط غبار گرفته است. آنها 
راه ايج��اد كردند و حالا هم اكثر مکاتب مي گويند آن راه بش��ر 
را به خوش��بختي نمي رس��اند. حال زماني مثل ماركسيسم پس 
از 70 س��ال صدايش بلند مي ش��ود، زماني مثل ليبراليسم هنوز 
دارد ل��ك و لکي مي كند، اما صداي خرد ش��دن 
استخوان هايش را در فلسفه مدرن مي توان شنيد 
و حالا بايد ديد پس��ت مدرن چه مي شود. آنها راه 
جديد نشان دادند، نه ما، راه جديد راهي است كه 
فطرت انس��ان را نديده گرفته و انسان را محدود 
به س��احت مادي اش كرده اس��ت. آن راه اشتباه 
بوده، نه اين. اين راه كه اتفاقاً انس��ان را دارد آزاد 
مي كند. آقاي جوادي آملي مي گفتند: من وقتي به 
آقاي گورباچف پيام امام را دادم گفت: آيا در امور 
داخلي ما دخالت مي كنيد؟  گفتيم: آقا! از اين كف 
اتاق و زمين تا نوک آس��مان كشور مال خودتان، 
م��ا هيچ نمي خواهي��م. ما كار ديگ��ري داريم؛ با 
انس��انيت ش��ما كار داريم؛ با آن فرشته اي كه در 
بند است. انسانيتي هم كه از اين ديدگاه منشعب 
مي ش��ود در همه رشته ها با س��اير نگاه ها تفاوت 
دارد. چون نگاهش به انسان، جهان، تاريخ، تمدن 
و جامعه ايده آل، خوش��بختي، سعادت و... با ساير 

نگاه ها تفاوت دارد. 
كيهان فرهنگي: سپاسگزاريم. 

مقام معظم رهبري از 
الگوي توسعه ایراني ـ 
اسلامي صحبت مي كنند 
و مي گویند این سند 
فرادستي و بالادستي 
ماست. چرا؟ چون آن 
چه در آنیم، الگویي 
متعالي نیست وگرنه ایشان 
نمي گفتند.


